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2. ¢ast’ — TEZY — pre ustnu sut’az

Pripravte sa na rieSenie vSetkych 15 téz. Jednu z téz Vam urci krajska porota zrebom.
Odporacame Vam, aby ste si tézy vytla¢ili a mali ich pri sebe pocas 2. ¢asti krajského kola.

Skratky v texte:

EU: Eurdpska unia; NR SR: Narodni rada Slovenskej republiky; OSN: Organizacia Spojenych
narodov; SR: Slovenska republika; STS: Specializovany trestny sid; VDIP: Vseobecna deklaracia
I'udskych prav;

Poznamka autorského timu:

V tézach pouzivame rodovo korektny jazyk; tyka sa to aj prekladov citovanych dokumentov do

slovenského jazyka.

1. TEZA

V roku 1948 prijalo Valné zhromazdenie OSN zasadny, hoci nie pravne zavidzny dokument pod
nazvom Vseobecna deklardcia ludskych prav (angl.: Universal Declaration of Human Rights; franc.:
Déclaration universelle des droits de 'homme). Univerzalnost’ Pudskych prav je neustale centrom
uvah odbornych kruhov.

Uvazujte a vysvetlujte, ¢o vyjadruje pojem univerzalnost ludskych prav. Odrazte sa od
preambuly VDLP: , Pretoze uznanie prirodzenej dostojnosti a rovnych a neodnatelnych prav
vSetkych cleniek a clenov ludskej rodiny je zakladom slobody, spravodlivosti a mieru vo svete... .
Preco je obsiahnuta takmer vo vsetkych ludskoprdavnych dohovoroch OSN?

S ludskymi pravami sa spajaju aj iné dolezité priviastky alebo charakteristiky. Pozndte ich?
Suvisia navzajom? Ak si myslite, Ze suvisia, uvedte aspon jeden priklad a vysvetlite podstatu. Ak si
myslite, Ze nesuvisia, vysvetlite, preco.

2. TEZA
Politické zriadenie, v ktorom zijeme, sa nazyva demokracia. Slovo pochadza z gréctiny a znamena
vladu (moc, suverenitu) F'udu. Podla &l. 1, odseku 1 Ustavy Slovenskej republiky je nasa republika
demokraticky a pravny §tat. Princip vlady alebo suverenity I'udu ako celku je vyjadreny v ¢l. 2,
odseku 1 ustavy, podla ktorého $tatna moc pochadza od obc¢ianok a obcanov. Druha hlava nasej
ustavy ma nazov Zakladné prava a slobody.

Vysvetlite hlavné znaky modernej eurdpskej demokracie, ktoré nadobudla od 2. svetovej
vojny. Osobitne v krajindch strednej a vychodnej Eurdpy po roku 1989. Popiste vztah demokracie,
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pravneho Statu a ludskych prdav. Uvazujte o konkrétnych prejavoch problematického chdpania
a naplnania tohto vztahu. Uvedte a popiste aspori jeden priklad ako aj spésob/y ndpravy.

Vyuzite svoje poznatky tak o pomeroch v Ceskoslovensku pred rokom 1990 ako aj 0 siicasnej
demokracii v SR. Porovnajte tieto obdobia a ziodnotte najdélezitejsie rozdiely v realizacii vybranych
ludskych prav.

3. TEZA

Referendum je jedna z metdd priamej demokracie. V pravnom poriadku Slovenskej republiky je
institat referenda upraveny v piatej hlave Ustavy SR. Bohaté skusenosti s roznymi referendami maji
viaceré §taty Europskej tnie (napr. s referendom o vystupeni z EU, ktoré sa uskutoénilo v Spojenom
kralovstve Velkej Britanie a Severného Irska v jini 2016 aktoré bolo zavisené dohodou EU
a odstupujucej krajiny na prelome rokov 2020 — 2021) vratane Slovenskej republiky.

Aké poucenia je mozné vyvodit z britského referenda a dalsich obdobnych aktivit na
europskej pode a na Slovensku? Aké su vphody a nevyhody priamej demokracie?

Je mozné priamu demokraciu zneuzit v neprospech demokracie? Ak odpoveddte kladne,
uvedte priklad a vysvetlite, ¢i jestvujui prostriedky prevencie alebo elimindcie zneuzitia demokracie
demokratickymi  alebo  nedemokratickymi  ndstrojmi. AK odpoveddte zdporne, Vvysvetlite
a argumentacne podoprite svoje stanovisko.

4. TEZA

Vysledky ostatnych parlamentnych volieb na Slovensku v roku 2020 potvrdili a rézne zistovania
nad’alej potvrdzuju, ze dlhSie obdobie si pomerne stabilni podporu voli¢stva zachovava politicka
strana, ktoru politologicka aj zurnalisticka obec oznacuje ako politicky extrém. Strana sa opakovane
dostala do Narodnej rady SR (2016, 2020), rastie pocet jej poslancov v komunalnej politike (2010,
2014, 2018), ziskala vedenie jednej zo zGp (2013 — 2017), ma dvoch reprezentantov v Eurépskom
parlamente (obdobie 2019 — 2024). Tato strana ziskava pozornost’ a podporu aj u Casti stredoskolske;j
mladeze.

Co povazujete za urcujiice znaky politického extrémizmu? Je beznym sprievodnym
., produktom *“ politickych zriadeni, vratane demokracie? Predstavuje alebo nepredstavuje rizika pre
demokraticky politicky systém a jednotlivych ludi? Je namieste koncept braniacej sa demokracie?

V com tkvie, podla Vasich vedomosti a skusenosti, popularita konkrétnej politickej strany
ajej lidra, osobitne medzi stredoskolskou mladezou v SR? Je potrebné robit’ medzi mladezou ale aj
dospelou populaciou nejaké opatrenia na zamedzenie ich vplyvu? Ak suhlasite, vysvetlite preco a
uvedte, Kto a aké opatrenia md robit. Ak odpoveddte zdporne, vysvetlite preco.

5. TEZA

Slovensku republiku t'azi pretrvavajuca segregacia roémskych deti, ktora umocnila pandémia covid-
19. Na zlyhavanie §tatu pravidelne reaguji organy OSN, Europskej unie, Rady Europy, OBSE.
Poukazuju 0. i. na to, Ze v $pecialnych Skolach je neprimerany podiel romskych deti; v hlavnom
vzdelavacom prude st umiestiované do vyhradne romskych tried alebo 8kol, teda su
marginalizované. Nekrivaji vSak len Statne politiky. Viaceré prieskumy ukazuju, Ze respondenti
a respondentky zo SR nevnimaju diskriminaciu vo¢i mnohym skupinam ako problém alebo tému.



Aké Specialne vzdelavacie potreby su Vam zname? Ako by ste vyriesili vzdelavanie deti so
Specialnymi potrebami a deti z romskych komunit zvlast?

Viete definovat’ rozdiel medzi integrdciou a inkluziou? Aké opatrenia su nevyhnutné pre
skutocénu inkliziu? Su inklizia a ludské prava spojené nadoby? Argumentujte.

Uvedte, aké dalsie podoby segregacie a diskrimindcie na zdaklade rasy a farby pleti poznate.

6. TEZA

Slovenska republika v r. 2010 ratifikovala Dohovor o pravach osob so zdravotnym postihnutim
(OSN, 2006). Od roku 2016 pdsobi Urad komisara pre osoby so zdravotnym postihnutim. Aj Vasa
priama alebo nepriama skusenost’ a poznatky by mali pomdct’ identifikovat, ¢i a aky pokrok
v podpore a ochrane zdravotne znevyhodnenych osob dosiahla nasa krajina. Zrejmé je, Ze vykon
niektorych l'udskych prav je u zdravotne znevyhodnenych osob stale znacne stazeny.

Uvedte, aké opatrenia zo strany Statu, prevadzkovatelov verejnych zariadeni a institucii su
potrebné, aby zdravotne zmevyhodnené osoby mohli vo svojom Zivote rovnocenne a dostojne
realizovat svoje ludské prava: obcianske, politické, hospodarske, socialne a kulturne.

Zamerajte sa na 0soby s pohybovym, zrakovym, sluchovym alebo mentdilnym znevyhodnenim
na Slovensku a specifikujte pokrok alebo naopak, deficit a teda aj potrebné opatrenia.

7. TEZA
Obcdianske a politické prava predstavuji celé spektrum konkrétnych opravneni suverénnych
subjektov, ktoré sii vo svojom celku zdrojom moci. Narodna rada SR prijala v roku 2019 novelu
zdkona 0 podmienkach vykonu volebného prava, ktorou prediZila moratérium na zverejiovanie
prieskumov verejnej mienky zo 14 dni na 50 dni pred diiom konania volieb. Prezidentka SR novelu
zakona vratila parlamentu na opédtovné prerokovanie. Potom, ¢o novelu schvalil v pévodnom zneni,
sa prezidentka obratila na Ustavny sid SR. Sud rozhodol o pozastaveni uéinnosti novely.
V parlamentnych vol'bach 2020 platilo preto 14-diiové moratorium na predvolebné prieskumy.

Ktoré obcianske a politické prava poznate?
Bolo rozhodnutie NR SR vo veci novely zdkona o vykone volebného prava v siilade s Ustavou SR a
medzindrodnymi ludskopravnymi zavizkami SR? Chdpete ho ako ohrozenie alebo posilnenie
niektorych zdkladnych obcianskych a politickych prav aniektorych principov demokratického
pravneho statu? Vysvetlite svoje stanovisko.

8. TEZA

Reformy sudnictva, ktoré pol'ska vlada presadzuje od roku 2015, eskalovali do série sporov
s organmi Eurdpskej tnie. Sudny dvor EU v roku 2021 opakovane rozhodol, ze zasahy polskej
vlady do stidneho systému nie st v stlade s pravom EU. Pol'sky Ustavny sud, povazovany organmi
EU za nelegitimny, 7. oktobra 2021 vyniesol svoje rozhodnutie vo veci K 3/21, v ktorom vyhlasil
ustanovenia Zmluvy o EU za nezlugitel'né s pol'skou ustavou.

Nie je to vSak len Pol’sko, kde sa intenzivne obnazuje princip
nezavislosti a nestrannosti siidnej moci v demokratickom §tate. Aj preto silnie v EU tlak na to,
aby sa finan¢né prostriedky unie poskytovali ¢lenskym $tatom len vtedy, ak dodrziavaju a uplatiuji
zasady pravneho Statu a demokracie.



Uvedte, v com spociva princip nezavislosti a nestrannosti stidnej moci v demokratickom Stdte.
Najprv sa venujte Polsku. Je podla vis postup orgdanov EU a Sudneho dvora EU opodstatneny?
Vysvetlite svoje stanovisko.

Dalej, sustredte sa na systém sudnej moci na Slovensku. Poukdzte na Standardné
institucionalne a politické zaruky nezavislosti sudnej moci a vykonu spravodlivosti. Aké su procesné
zaruky realizdcie prava na spravodlivé konanie/spravodlivy proces?

9. TEZA

Pravo na vzdelanie sa stalo jednym =z najpalCivejSich problémov, ktoré umocnila pandémia
koronavirusu. DiStan¢né vzdelavanie sa stretlo v roznych krajinach s nadSenim i odporom. Odborna
komunita na Slovensku dlhodobo poukazuje na to, ze istavné pravo na vzdelanie, ktoré SR formalne
zabezpec€uje vsetkym detom a mladym l'ud’'om, znamena v zmysle dohovorov OSN a Rady Eur6py
pravo na kvalitné vzdelanie.

Vysvetlite, preco je pravo na vzdelanie takym dolezitym ludskym pravom? Strucne vylozte, ¢o
viete 0 uplatiiovani tohto prava v réznych castiach sveta a V nasej krajine.

Mpyslite Si, Ze sa Vv nasSej krajine uroven vzdelanosti zvysuje alebo znizuje? Vysvetlite svoju
argumentaciu na prikladoch. Hovorte o zodpovednosti subjektov, ktorych sa to tyka. Ako do urovne
Skolstva a vzdeldvania na Slovensku zasiahla koronakriza? Co mézete robit ako Ziak/Ziacka? Aké
opatrenia by ste urobili ako minister/ministerka skolstva v zaujme co najlepSieho naplnenia prava na
kvalitné vzdelanie pre vsetkych ludi?

10. TEZA
Dohovor o pravach dietata (OSN, 1989) je vnaSom s$kolskom systéme jednym z prvych
I'udskopravnych dokumentov, s ktorym sa stretdvate. Ucite sa, Ze ste nositel’kami a nositeI'mi
Pudskych prav. Zname st Styri zakladné piliere alebo principy dohovoru: nediskrimindcia; najlepsi
zdaujem dietata; Zivot a rozvoj, participdcia.
Tzv. skolsky zakon platny v SR tak v principoch ako aj cieloch vychovy a vzdelavania hovori o
priprave na zodpovedny zZivot v slobodnej spolocnosti.

Ako sa prakticky v nasich skolach (ale aj rodindch) uplatiuju principy Dohovoru o pravach
dietata? Uvedte konkrétne priklady. Hovorte objektivne, kriticky aj konStruktivne.

Ako chapete (0sobne i spolocensky) vyznam pripravy na zodpovedny Zivot v slobodnej
spolocnosti? Pokuste sa o ¢o najkomplexnejsiu odpoved'. Pripravuje Vis skola (ale napriklad aj
rodina) dostatocne? Svoju odpoved konkretizujte. Co (preco a ako) by ste pripadne zmenili?

11. TEZA

OSN od roku 2000 usiluje o globalnu viziu a postup pri tvorbe rozvojovych politik. V roku 2015
prijala dokument Agenda 2030 pre udrzateny rozvoj Vzaujme Strukturdlnych premien
jednotlivych krajin sveta vreakcii na hrozby, ktorym [ludstvo celi. Slovenskd republika sa
k implementacii agendy prihlasila v roku 2016. Pokial’ ide o Zivotné prostredie v SR, dlhodobé
usilie sa ma zamerat’ na zmenu klimy, vodu, ochranu biodiverzity, ochranu a trvalo udrzatelné
vyuzivanie prirodnych zdrojov a nakladanie s odpadmi, trvalo udrzatelni spotrebu a vyrobu,
obehoveé hospodarstvo a zeleny rast.



Vysvetlite, v com spociva prdavo na priaznivé zZivotné prostredie. Ako sa odlisuje toto tzv.
pravo tretej generdcie, od ,, klasickych* obcianskych a politickych prav? Popiste jeho podstatu a
realizaciu aj sposob jeho vymdahania. Oslovuje Agenda 2030 len viddy, alebo jej tispech zavisi aj od
individualnych usili? Aké zavdzky maju verejné a Statne organy?

Aké konkrétne priklady porusovania prava na priaznivé zZivotné prostredie viete menovat zo
svojej viastnej zZivotnej skusenosti, rs. na zaklade sledovania a studia? Do akej miery su zavazné?
Rozvedte aspon na jednom priklade a ¢o najkonkrétnejsie, na co sa zameriava SR pri implementdcii
Agendy 2030 (napr., ¢o znamend zameranie sa na klimu, vodu, atd’.)

12. TEZA
Nasilie na Zenach a domace nasilie je dlhodobym problémom sveta, vratane Slovenska. Hromadia
sa svedectva a data, ako ho umocnila pandémia koronavirusu.
Rada Eurdpy V spolupraci s ¢lenskymi krajinami pripravila a v roku 2011 v Istanbule otvorila na
podpis Dohovor o predchdadzani ndsiliu na Zenach a domdcemu ndsiliu. Vlada SR sice dohovor
vroku 2011 podpisala, k jeho ratifikacii vSak nedoslo. Europska unia vroku 2017 pristupila
k dohovoru avyhlasila, ze je plne v sulade shodnotami unie. Eurdpsky parlament vyzval k
bezodkladnému dialogu so $tatmi s cielom reagovat’ na vyhrady a pochybnosti o dohovore a objasnit’
jeho zavadzajlice vyklady. Narodna rada SR v novembri 2019 schvélila uznesenie namierené proti
dohovoru a na mimoriadnej schodzi 25.2.2020 nevyslovila suhlas s dohovorom. Nésledne
prezidentka SR informovala Radu Europy, Ze sa SR jeho zmluvnou stranou nestane.

Definujte ndsilie na Zenach a domdce nasilie. Akymi formami sa prejavuje? Preco mu Celia
V prevaznej miere zZeny? Dohovor o odstraneni vSetkych foriem diskrimindcie zZien (OSN, 1979)
hovori o potrebe odstranovania stereotypov a predsudkov spojenych s myslienkou podriadenosti Zien
a nadradenosti muzov. Myslite si, Ze uvedené ustanovenie Suvisi Sndsilim pachanym na
Zendch/domacim ndsilim aich prevenciou? Aké najcastejsie myty, stereotypy, predsudky sa spdjaju
S témou nasilia?

Preco ludské prava Zien neustale celia nepochopeniu aj vo vyspelych demokratickych
krajindach vratane Slovenska? Uvedte konkrétne priklady. Robi SR dostatocné opatrenia v oblasti
prevencie a elimindcie nasilia na Zenach? Co by ste navrhovali Vy?

13. TEZA

V roku 2021 sudy oslobodili ucastnikov a tcastni¢ky policajnej razie v Moldave nad Bodvou z roku
2013, voci ktorym zasahovala Statna policia v ramci tzv. patracej akcie. Obete razie boli obzalované
zo spachania trestného Cinu krivého obvinenia, kedze podali informacie a sved¢ili o pouzitom
policajnom nasili, ktoré ale policajna inSpekcia nepotvrdila. Este v septembri 2020 Eurdpsky sad pre
I'udské prava rozhodol, Ze policia v juni 2013 nehumanne zaobchadzala s dvoma prislusnikmi
rémskej komunity v Moldave nad Bodvou. Pri policajnom zésahu proti romskej komunite na ulici
Budulovska bolo vtedy zranenych viac ako 30 l'udi.

Uvazujte o tom, 0 aké zdkladné prava a slobody zarucené Ustavou SR ide v tomto pripade.
Analyzujte tieto prava: vo vztahu k ucastnikom a ucastnickam policajnej razie ako obetiam razie; vo
vztahu k tymto ucastnikom a ucastnickam ako k obzZalovanym,; z pohladu opravneni policie na
poucZitie fyzickej sily; z pohladu romskej komunity na Slovensku.



14. TEZA

Ustava Slovenskej republiky v ¢lanku 12 odseku 1 stanovuje: ,,Cudia su slobodni arovni
v dostojnosti i V pravach. Zakladné prava a slobody si neodnatel'né, nescudzitel'né, nepremléatel'né a
nezrusitelné.” Tzv. antidiskrimina¢ny zakon, platny v SR od roku 2004, v paragrafe 2 odseku 1
hovori o zakaze diskriminacie z dovodu ,,pohlavia, nabozenského vyznania alebo viery, rasy,
prislusnosti k narodnosti alebo etnickej skupine, zdravotného postihnutia, veku, sexuélnej orientécie,
manzelského stavu arodinného stavu, farby pleti, jazyka, politického alebo iné¢ho zmyslania,
narodného alebo socidlneho pdvodu, majetku, rodu alebo iné¢ho postavenia alebo z dovodu
oznamenia kriminality alebo inej protispolocenskej ¢innosti.*

Vysvetlite podstatu prvej vety clanku 12 Ustavy SR. Co znamend, Ze ludia si slobodni
V déstojnosti a pravach? Co znamend, Ze ludia si rovni V déstojnosti a pravach? Moézu byt ludia
zaroven slobodni a nerovni (neslobodni a rovni) V dostojnosti a pravach?

Vyberte si tri dovody diskrimindcie a uvedte ich konkrétne prejavy, s ktorymi ste sa osobne
alebo sprostredkovane stretli, alebo o ktorych ste sa dozvedeli v skole alebo z médii. Islo v nich
0 znevyhodnenie alebo zvyhodnenie? Koho sa diskriminacia tykala? Kto sa dopustil diskriminacného
konania? Ako bola zjednand ndaprava, rs. ak nebola, akym spésobom by ste napravu zjednali Vy?

15. TEZA

Clanok 11 odsek 1 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie znie: ,,Kazdy ma pravo na slobodu
prejavu. Toto pravo zahina slobodu zastavat’ nazory a prijimat’ a rozSirovat’ informacie a myslienky
bez zasahovania orgdnov verejnej moci a bez ohl'adu na hranice.*

Predstavte si, ze na blogu elektronického portalu celostatnych novin uvedie politik nazor, ze lekari
vyzyvajuci 'udi na o¢kovanie proti korona-virusu SARS-CoV-2, sposobujuceho respiraéné ochorenie
COVID-19, su "zvieratami”, ktoré robia pokusy na I'ud’'och a vyjadruje svoj postoj, ze by mali byt
takyto lekari odstraneni zo spolo¢nosti.

Da sa povazovat blog politika a jeho vyroky a ndzory na lekdrov podporujicich ockovanie za
slobodu prejavu? Ma sloboda prejavu hranice? Ak dno, aké sii? Co je podla Vis 7 hladiska obsahu
takychto vyrokov rozhodujiice pri ich hodnoteni? Bola by situdcia ind, ak by dany vyrok nepovedal
vyznamny pPolitik ale nezndma osoba? Je rozdiel, ¢i je dany nazor publikovany online alebo
V printovom vydani dennika?
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